Niederschrift

liber den Er6rterungstermin zur Ausweisung eines Uberschwemmungsgebietes
fiir die GrofR3e Norderbéke in der Gemeinde Apen
und der Stadt Westerstede am 18.10.2021, 16.00 Uhr,
im Kreishaus Westerstede

Teilnehmer/-innen: Frau Grube BUND, Kreisgruppe Ammerland
Frau Schroter NABU Westerstede
Herr Oltmanns Ammerlander Wasseracht
Herr Schulze Doring ~ Niedersachsische Landesforsten
Herr Hots Stadt Westerstede
Herr Gurk Gemeinde Apen
Herr Dr. Jiirgens Landkreis Ammerland

Herr Hobbiebrunken Landkreis Ammerland
Herrvon Aschwege  Landkreis Ammerland
Frau Jochens Landkreis Ammerland

Herr Dr. Jirgens erdffnet um 16.00 Uhr den Er6rterungstermin und begriift die Anwesenden. Er stellt .
die anwesenden Behérden- bzw. Verbandsvertreter sowie die Vertreter des Landkreises vor und erldu-
tert kurz das Verfahren und den bisherigen Verfahrensablauf.

Sodann stellt er die Ergebnisée der Trager- und Verbandsbeteiligung vor. Von 30 der insgesamt ange-
schriebenen Beteiligten ist keine Antwort eingegangen. Von weiteren 16 Beteiligten erfolgte die
Riickmeldung, dass keine Bedenken erhoben werden bzw. keine Betroffenheit besteht.

AnschlielRend werden die Stellungnahmen der Beteiligten mit Anregungen und Bedenken erdrtert, die
keinen Vertreter zum Erdrterungstermin entsandt haben.

Landwirtschaftskammer Niedersachsen, Bezirksstelle Oldenburg-Nord

Die Landwirtschaftskammer Niedersachsen erhebt keine grundsétzlichen Bedenken, weist aber auf
die iiberwiegend landwirtschaftlich genutzten Griinflichen im Uberschwemmungsgebiet hin, die
durch die im Wasserhaushaltsgesetz festgeschriebenen Einschrankungen und Anforderungen fiir
Uberschwemmungsgebiete in der Bewirtschaftung eingeschrénkt seien. Weiter weist sie darauf hin,
dass die durch die Festsetzung eines Uberschwemmungsgebietes verursachten weitergehenden Ein-
schrankungen in der Nutzung durch Land- und Forstwirtschaft wie auch Baumschulbetriebe auszu-
gleichen oder zu entschadigen seien.

Hierzu wird ausgefiihrt, dass sich hinsichtlich der Bewirtschaftung der Flachen durch die Festsetzun-
gen der Verordnung keine Verdnderungen ergeben, da vorhandene Anlagen und Nutzungen Be-
‘standsschutz genielRen. In Bezug auf neue MaRnahmen misse zu gegebener Zeit einzelfallbezogen



entschieden werden. Ausgleichs- und Entschadigungsanspriiche kénnen nicht abgeleitet werden, da
der Schutz vor Hochwasserschiaden dem Schutz der Allgemeinheit dient. Die Entwicklung von garten-
baulich genutzten Fldchen bleibt auch nach Festsetzung des Uberschwemmungsgebietes bestehen,
sofern keine Verdnderung des Retentionsraumes durch Aufhéhung oder Vertiefung der Fldche erfolgt.
Weitergehenden MaRnahmen sind im Rahmen von Ausnahmegenehmigungen einer Einzelfallpriifung
zu unterziehen. Diese spezielle Einzelfallpriifung muss auch in Bezug auf die von der Landwirtschafts-
kammer angesprochenen Zaunen zum Schutz vor Wildverbiss erfolgen.

NLWKN - Betriebsstelle Brake-Oldenburg

Seitens des NLWKN bestehen keine grundsatzlichen Bedenken. Er empfiehlt beziiglich einer genaue-
ren Flachenbegrenzung einen erneuten Verschnitt der Wasserspiegelfliche mit einem Gelandemodell
DGM1 und bietet an, diesen Verschnitt vom NLKN vornehmen zu lassen.

Nach Riicksprache des Landkreises mit dem GLD muss dieses Angebot zuriickgenommen werden, da

aufgrund fehlender Shapes ein Verschnitt mit einem Geldndemodell DGM1 nicht méglich ist. Daher
wird der Festsetzung des Uberschwemmungsgebietes wie vorgesehen zugestimmt.

Landesamt fiir Bergbau, Energie und Geologie (LBEG) -

Seitens des LBEG werden keine Anregungen oder Bedenken vorgebracht. Das LBEG weist lediglich auf
das betroffene Trinkwassergewinnungsgebiet Westerstede hin, und dass den Belangen des Grund-
und Trinkwasserschutzes Rechnung zu tragen ist. AuRerdem spricht das LBEG die im Plangebiet be-
findlichen Gashochdruck- und Rohrfernleitungen an und bittet im Rahmen des Festsetzungsverfah-
rens um Beteiligung bzw. Abstimmung mit den Leitungsbetreibern.

Hierzu wird festgestellt, dass mit der Festsetzung des Uberschwemmungsgebietes keine baulichen
MaRnahmen verbunden sind und insoweit keine Belange des Grund- und Trinkwasserschutzes be-
riihrt werden. Die Abstimmung mit Rohrleitungsbetreibern ist erfolgt.

Baumschulberatungsring Weser-Ems e. V. und Bund deutscher Baumschulen, Landesverband
Weser-Emse. V.

Der Baumschulberatungsring und der BdB haben keine Bedenken, sofern die Baumschulnutzung im
bisherigen Umfang mdglich ist und fiir Betriebsanlagen Bestandsschutz besteht. Dies wird seitens der
Anhoérungsbehorde bestétigt.

EWE Netz GmbH

Die EWE Netz GmbH hat keine Bedenken, wenn notwendige Anpassungen von Anlagen von Versor-
gungsleitungen wie auch Anlagen der EWE Netz GmbH beriicksichtigt werden. Da mit der Ausweisung
des Uberschwemmungsgebietes keine baulichen Manahmen verbunden sind, erfolgen keine Beein-
trachtigungen von Versorgungsanlagen.



Niedersdchsische Landesbehérde fiir StraRenbau und Verkehr, Geschiftsbereich Oldenburg
Es gibt keine Anregungen oder Bedenken. Zum Hinweis auf die sich im Plangebiet befindenden Lan-

des- und Kreisstralen wird ausgefiihrt, dass bestehende StraRen und Einrichtungen Bestandsschutz
genielen.

Nord-West Olleitung GmbH

Seitens der Nord-West Olleitung GmbH bestehen keine Bedenken, soweit der Zugang und die Nutzung
wie auch Instandsetzung der Rohrleitungen nicht eingeschrénkt werden. Da keine baulichen oder
vergleichbaren Mainahmen mit der Festsetzung verbunden sind, gibt es keine Beeintrachtigungen:.
Zukiinftige Verlegearbeiten an unterirdischen Leitungen sind gemé&R der Verordnung zudem allge-
mein zugelassen.

Niedersichsisches Landesamt fiir Verbraucherschutz und Lebensmittelsicherheit, Dez. Binnenfi-
scherei

Es bestehen keine Bedenken, es erfolgt nur ein Hinweis auf die Bestimmungen des Fischereigesetzes,
die zur Kenntnis genommen werden.

AnschlieRend stellt Herr Hobbiebrunken fiir die anwesenden Beteiligten kurz anhand von Karten eine
Zusammenfassung der Planung vor.

Sodann werden die Einwendungen des BUND, Kreisgruppe Ammerland, erértert.

Herr Dr. Jirgens fasst die Einwendungen von Frau Grube, BUND, Kreisgruppe Ammerland, wie folgt
zusammen: '

Frau Grube regt an, dass man bei der Mainahme nicht lediglich auf die geltende Bemessungsgrenze
100-jéhriges Hochwasser zugreift, sondern in Anbetracht der zu erwartenden Klimadnderung im
Nordwesten bereits ein 200-jdhriges Hochwasser als Bemessu ngsgrundlage nimmt. Dr. Jirgens er-
klart hierzu, dass das 100-jahrige Hochwasser derzeit rechtlich als Bemessungsgrundlage vorge-
schrieben sei und es einer Rechtsénderung bediirfe, wenn man von einem 200-jihrigen Hochwasser
ausgehen wolle. Frau Grube erwidert, dass sie dies sehr wohl wisse, es aber der Wunsch sei, im Sinne
einer Vorsorge hier zukiinftig ggf. zu einer anderen Vorgehensweise zu kommen.

Frau Grube benennt vier Stellen, die aus ihrer Sicht fiir eine Flichenerweiterung des Uberschwem-
mungsgebietes in Frage kdmen. Dr. Jiirgens erklart, dass diese vier Flachen vom Fachamt gepriift
worden seien-und hinsichtlich der Flache in der Ortslage von Eggeloge der Vorschlag aufgegriffen
werde. Hinsichtlich der iibrigen drei Flachen habe die Uberpriifung ergeben, dass die Héhenlagen
oberhalb des HQ-100-Wasserstandes ldgen und daher eine Ausweitung nicht méglich sei. Herr Hob-
biebrunken erklart, dass er sich die Hohenlinien fiir drei Teilbereiche noch einmal im WebGIS ansehen
und Frau Grube die Daten zur Verfligung stellen werde.

o .



Frau Grube regt weiter an, dass die gesetzlichen Bestimmungen des Wasserhaushaltsgesetzes mit in
den Verordnungstext aufgenommen werden sollten. Dr. Jiirgens weist darauf hin, dass dies erstens
nicht Giblich und zweitens auch deshalb problematisch sei, weil bei jeder Anderung des Wasserhaus-
haltsgesetzes auch der Verordnungstext des Uberschwemmungsgebietes geidndert werden miisste.
Herr von Aschwege merkt an, dass die Grundstiickseigentiimer und alle von der Verordnung Betroffe-
nen sehr wohl iber die Inhalte des Wasserhaushaltsgesetzes informiert seien, da mit der Veréffentli-
chung und der Auslegung auch ein entsprechender Textauszug bekanntgemacht werde.

Abschliefend schlagt Frau G vor, von der in § 78 a WHG eingeraumten Moglichkeit Gebrauch zu ma-
chen, die Flachen im Bereich des Uberschwemmungsgebietes als Dauervegetation festzusetzen. Dr.
Jiirgens erldutert, weshalb das Fachamt davon abgesehen hat, von dieser Moglichkeit Gebrauch zu
machen. Denn hierdurch entstlinde eine zusatzliche Erschwernis fiir die Bewirtschafter, die unter dem
Aspekt der VerhdltnismaRigkeit und in Anbetracht der &rtlichen Gegebenheiten nur schwer zu recht-
fertigen sei.

AbschlieRend erklart Herr von Aschwege, dass die Moglichkeit bestiinde und auch so wahrgenommen
werden sollte, dass tiber entsprechende Nutzungsbeschrankungen direkt mit dem Eigenttimer ver-
handelt werden konnte.

Danach gefragt, ob sie ihre Einwendungen fiir erledigt erkldren kénnte, erklart Frau Grube, dass dies
der Fall sei, sofern sich beziiglich der drei zusatzlich genannten Flachen die Annahme des Fachamtes
bestatige, dass die Hohenlagen deutlich héher seien, als der HQ-100-Wasserstand. Frau Grube bittet
jedoch darum, dass diese Fldchen weiterhin in der Betrachtung bleiben, um bei zukiinftigen Verénde-
rungen der Berechnungsgrundlagen/Wasserstdande diese Flachen fiir das Uberschwemmungsgebiet
aktivieren zu kénnen. '

Frau Schroter - NABU Westerstede

Herr Dr. Jlirgens gibt Frau Schréter, NABU, die Moglichkeit, sich zu dem Verfahren zu dufRern. Frau
Schroter erklart, dass sie den Ansatz, wie er hier vom BUND geduRert wurde, stark unterstiitzt. Sie
weist darauf hin, dass Eingriffe in das Eigentum unter dem Aspekt der Sozialvertraglichkeit durchaus
hinnehmbar seien.

Herr Dr. Jiirgens erlautert abschlieRend den weiteren Fortgang des Verfahrens, Nach Beratung im
Fachausschuss sei die Beschlussfassung im Kreistag vorgesehen. Anfang 2022 solle dann die Verof-
fentlichung und damit das Inkrafttreten der Verordnung erfolgen. Danach bestehe dann noch die Mog-
lichkeit der Einlegung von Rechtsmitteln.

Herr Dr. Jiirgens bedankt sich bei den Anwesenden fiir ihre Teilnahme und schliet um 17.30 Uhr den
Erdrterungstermin.
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